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(Продолжение)

Рассмотрим вопрос «прочих источников фи-
нансирования ТИ» (табл. 9).

Согласно «Порядку заполнения и представления 
формы федерального государственного статисти-
ческого наблюдения № 4-инновация» (раздел 5), 
к «прочим источникам финансирования ТИ» от-
носятся средства, полученные за счет «…привле-
чения кредитов и займов, в том числе на льготных 
условиях, а также средства венчурных фондов…»1.

В работе Г.И. Гумеровой, Й. Яспер, Э.Ш. Шай-
миевой проанализирована категория «прочих 
инвестиций» применительно к иностранному 
инвестированию в Республике Татарстан как про-
мышленно-развитому российскому региону, где 
наряду с прямыми иностранными инвестициями, 
портфельными инвестициями выделяется гра-
фа «прочие иностранные инвестиции» [18]. По 
мнению авторов, понятие «прочих инвестиций» в 
исследуемом случае (согласно табл. 9) возможно 
раскрыть следующим содержанием: «…к этой 

1 Порядок заполнения и представления формы феде-
рального государственного статистического наблюдения 
№ 4-инновация «Сведения об инновационной деятельности 
организаций»: Постановление Росстата от 20.11.2006 № 68.

категории относятся товарные кредиты и прочие 
кредиты, в том числе кредиты с отсрочкой плате-
жа до 180 дней и более, кредиты Международных 
финансовых организаций (в том числе кредиты 
Европейского Банка Реконструкции и Развития), 
также как кредиты правительств иностранных госу-
дарств против гарантий правительства Российской 
Федерации. Представляется, что под «прочими ин-
вестициями» понимается также венчурный капитал 
и передача кредитов партнерам по проекту в рамках 
совместного предприятия…» [18, с. 157–159]. 

Следовательно, можно предположить, что 
финансирование инновационно-технологиче-
ской деятельности промышленных предприятий 
в РФ за период 2000–2010 гг. осуществляется 
по схеме «собственные средства + (торговые) 
кредиты с длительными отсрочками платежа». 
Примечательными здесь являются значительные 
масштабы кредитования ТИ со стороны зарубеж-
ных партнеров в сравнении с иностранным ин-
вестированием ТИ, что подчеркивает отсутствие 
заинтересованности иностранных инвесторов к 
(прямому) финансированию инновационно-тех-
нологической деятельности (инновационных про-
ектов) российских промышленных предприятий.
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В табл. 9 показатель «затраты на ТИ в про-
мышленности РФ» представлен в разрезе его 
составляющих. Согласно исследованию ОЭСР, 
доминирование категории «приобретение машин 
и оборудования является наиболее распространен-
ным видом инновационной деятельности…» среди 
инновационно-активных предприятий во всех дру-
гих странах, в том числе стран-членов ЕС [5, с. 139].

Российские промышленные предприятия 
следуют данной тенденции, не разрушая сло-
жившиеся (в определенной степени, реликтовые) 
представления о модернизации, охватывающей, 
в первую очередь, модернизацию материального 
капитала при значительном отставании модерни-
зации нематериального капитала (т.е. обучение 
персонала, приобретение программных средств 
и т.д.). В табл. 10 показано, что наиболее ярко 
тенденция в модернизации машин и оборудования 
представлена в среднетехнологичных отраслях 
промышленности: 60% от общих затрат на ТИ 
приходится на приобретение машин и оборудо-
вания (по состоянию на 2010 г.). Затраты на ис-
следования и разработки в среднетехнологичных 
отраслях находятся на втором месте по своей зна-

чимости. Из данных табл. 10 видно, что наиболее 
активными в области затрат на исследования и 
разработки являются в 2010 г. высокотехнологич-
ные производства (44% от общих затрат на ТИ) и 
низкотехнологичные производства (31%).

В табл. 11 представлены типы инновационных 
стратегий, характерных для российской промыш-
ленности в период 2002–2010 гг., сформирован-
ные авторами на основе методики A. Kogler [10, 
с. 120–128]. В рамках данной методики рассчиты-
вается индекс инновационной стратегии отрасли. 
В случае, если значение индекса инновационной 
стратегии составляет более 1, можно говорить 
о продукт-ориентированной стратегии отрасли; 
если менее 1 – то о процесс-ориентированной 
стратегии. Согласно данным табл. 11, в секторах 
«добыча полезных ископаемых», «производство 
и распределение электроэнергии, газа и воды» 
реализуется процесс-ориентированная стра-
тегия: здесь индекс инновационной стратегии 
составляет 0,2 и 0,4 соответственно. В секторе 
«обрабатывающие производства» отмечается 
продукт-ориентированная стратегия с индексом 
инновационной стратегии 1,09 (табл. 11). 

Таблица 9
Объем и структура затрат на ТИ в промышленности РФ за период 2000–2010 гг. (млн руб., %)

Год
Всего
затрат 
на ТИ

В том числе

Исследова-
ния и раз-
работки

Приобретение 
машин 

и оборудо вания

Приобретение 
новых 

технологий

Приобретение 
программных 

средств

Производствен-
ное проектиро-

вание

Другие виды 
подготовки 
производства

Обучение 
и подготовка 
персонала

Маркетин-
говые иссле-
дования

Прочие 
затраты

Объем затрат на ТИ, млн руб.
2000 49953,1 7201,2 28652,7 1786,6 1032,8 5151,4 – 640,6 820,9 (4666,9)
2002 87947,2 15858,8 47324,6 9490,8 1745,6 12110,4 – 505,5 380,8 (530,7)
2004 125162,1 21728,9 68 706,6 3380,2 1942,6 8756,0 – 658,2 668,2 (19321,4)
2006 188492,2 35014,7 102991,8 3364,4 3885,1 17540,7 9079,7 850,6 649,5 15115,7
2008 276262,3 41485,7 162 900,5 6817,5 4970,3 19921,0 15664,9 4109,2 1265,7 19127,6
2010 349763,3 72040,9 190553,1 4637,5 4273,3 25755,4 25367,0 844,0 1930,4 24361,7

Удельный вес, %
2000 100 14 58 4 2 10 0 1 2 9
2002 100 18 53 11 2 14 0 1 0 1
2004 100 17 54 3 2 7 0 1 1 15
2006 100 19 55 2 2 9 5 0 0 8
2008 100 15 60 2 2 7 6 1 0 7
2010 100 21 55 1 1 7 7 0 1 7

Примечание: (…) – в скобках указаны данные, не учтенные официальной статистикой и включенные авторами 
в «прочие затраты»2.

*Источник: [7, с. 426; 15, с. 565; 9, с. 563].

2 Суммарный итог составляющих не равен указанному официальной статистикой значению.



145

ISSN 1993-047X. «Актуальные проблемы экономики и права». 2012. № 4

Экономика и управление народным хозяйством

Таблица 10
Анализ и объем структуры затрат на ТИ в секторальном разрезе по промышленности РФ, 

в 2010 г.

Всего затрат
на ТИ секторов 
промышленности

В том числе

Исследования 
и разработки

Приобрете-
ние машин 
и оборудо-
вания

Приобрете-
ние новых 
технологий

Приобре-
тение про-
граммных 
средств

Производ-
ственное про-
ектирование

Другие виды 
подготовки 
производства

Обучение и 
подготовка 
персонала

Марке-
тинговые 
исследо-
вания

Прочие 
затраты

А Б В Г Д Е Ж З И

Высокотехнологичные производства

млн руб. 23155,6 9970,5 7324,9 197,9 224,9 3067,0 766,6 98,4 18,5 1486,7

% 100 44 32 3 1 13 3 0 0 6

Среднетехнологичные производства

млн руб. 222859,9 29519,3 138736,4 2087 2151 18634,8 20060,8 252,6 882,1 10535,9

% 100 13 63 1 1 8 9 0 0 5

Низкотехнологичные производства

млн руб. 103747,8 32550,9 44492 2352,5 1897,5 4053,6 4539,5 492,9 1029,8 12339,3

% 100 31 44 2 2 4 4 0 1 12

*Источник: состалвено на основе: [9, с. 567]. 

Таблица 11 
Определение типа инновационной стратегии 

применительно к продуктовым и процессным инновациям в секторах промышленности РФ, 
2002–2010 гг., на основе затрат на технологические инновации3

Затраты на ТИ всего, среднее значение 2002–2010 гг., млн руб., из них: 231358,6

1) Добыча полезных ископаемых, среднее значение 2002–2010 гг., млн руб.

Продукт Процесс Продукт4 Процесс Индекс инновационной 
стратегии

5669,02 30892,1 4% 13,35 0,2

2) Обрабатывающие производства, среднее значение 2002–2010 гг., млн руб.

94143,7 86259,7 40,7% 37,28% 1,09

3) Производство и распределение электроэнергии, газа и воды, среднее значение 2002 – 2010 гг., млн руб.

4142,5 9841,7 1,8% 4,2% 0,4

*Источник: [20, с. 372; 9, с. 567].

3 Необходимо отметить, что в более ранних статистических сборниках авторами не найдены данные по, в частно-
сти, сектору «производство и распределение электроэнергии, газа и воды», поэтому анализируется период 2002–2010 
г. [7, с. 426].

4 Соотношение среднего значения по отрасли к средним значениям по промышленности, в процентах.

Использование современного инструмента 
ОЭСР «измерения»  уровня технологичности 
отраслей (имеется ввиду распределение отраслей 
по степени промышленного развития) дает нам 
более точную картину в области определения 
инновационной стратегии промышленных отрас-
лей применительно к 2009 г. На основе данных 

табл. 12 выявлено, что продукт-ориентированная 
стратегия есть характеристика высокотехнологич-
ных производств; здесь индекс инновационной 
стратегии составляет 3,57. Для средне- и низко-
технологичных производств характерна процесс-
ориентированная стратегия (0,9 и 0,26 – значения 
индекса инновационной стратегии) (табл. 12). 
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Таблица 12
Определение типа инновационной стратегии 

применительно к низко-, средне- и высокотехнологичным отраслям РФ в 2009 г.

Затраты на ТИ всего, в 2009 г., в промышленных секторах, млн руб., из них: 358861,1

1) Высокотехнологичные производства

Продукт Процесс Продукт52 Процесс Индекс инновационной стратегии

14018,9 3929,1 3,9% 1,09% 3,57

2) Среднетехнологичные производства

97889,4 108506,8 27,3% 30,2% 0,9

3) Низкотехнологичные производства

28264,5 106252,3 8% 30,3% 0,26

*Источник: [20, с. 377].

Анализ табл. 11 и 12 подтверждает тезис 
A. Kogler о доминировании в высокотехноло-
гичных отраслях продукт-ориентированной 
стратегии, в низкотехнологичных отраслях – про-
цесс-ориентированной стратегии, в среднетехно-
логичных отраслях возможна реализация двух 
типов инновационных стратегий6.4.

В табл. 13 представлены данные по численно-
сти и удельному весу малых, средних и крупных 
предприятий промышленности, осуществлявших 
ТИ в высоко-, средне- и низкотехнологичных про-
изводствах РФ, осуществлявших ТИ. Из анализа 
данных табл. 13 очевидно, что малые, средние 
и крупные предприятия промышленности до-
статочно равномерно распределены в различных 
секторах промышленности РФ за период 2003–
2007 гг.75 Необходимо отметить рост числа малых 
предприятий за период 2003–2007 гг.: число ма-
лых предприятий в высокотехнологичных отрас-
лях увеличилось на 

~
=42%, в среднетехнологичных 

отраслях – на 
~
=33%, в низкотехнологичных отрас-

5 Соотношение среднего значения по отрасли к сред-
ним значениям по промышленности, в процентах.

6 Промышленность России. 2010. – М.: Росстат, 2010; 
Малое предпринимательство в России. 2008. – М.: Рос-
стат, 2008.

7 В связи с тем, что в 2009 г. в статистическом справочни-
ке указан уже «удельный вес малых предприятий, осущест-
влявших ТИ, в общем числе обследованных предприятий, 
в процентах», т.е. без указания точных данных по числу 
МП, актуализировать данную таблицу к 2009 г. и далее не 
представляется возможным. Отсюда авторами исследуется 
период 2003–2007 гг. ввиду доступности статистических 
данных в необходимом разрезе (т.е. на низко-, средне- и 
высокотехнологичном уровнях) только за этот период.

лях – на 
~
=16% (в то время как увеличение числа 

крупных и средних промышленных предприятий 
осуществлялось в следующем соотношении: в 
высокотехнологичных отраслях увеличение на ~
=15%, среднетехнологичных отраслях на 

~
=20%.

На рис. 2 проиллюстрированы данные удельного 
веса промышленных предприятий в соответствую-
щих производствах, осуществлявших ТИ (согласно 
данным табл. 13). При этом создается объемная 
картина роста малых частных предприятий в 
высокотехнологичных производствах за период 
2003–2007 г., сокращения малых предприятий в 
низкотехнологичных отраслях; отмечается опре-
деленная стагнация в среднетехнологичном произ-
водстве, где число малых предприятий, осущест-
влявших ТИ, стабильно за анализируемый период. 
Удельный вес инновационно-активных крупных 
и средних частных предприятий сокращается во 
всех промышленных отраслях, однако наиболее 
значительно сокращение крупных и средних пред-
приятий в низко- и среднетехнологичных отраслях. 

Таким образом, продукт-ориентированное 
развитие высокотехнологичных производств обе-
спечивается значительным ростом малых (част-
ных) предприятий, менее масштабным, но все же 
увеличением числа крупных и средних (частных) 
предприятий, осуществлявших ТИ. Доля послед-
них в любом случае значительна в высокотехно-
логичных отраслях, в сравнении с числом малых 
предприятий. Процесс-ориентированное развитие 
в низко- и среднетехнологичных отраслях за пери-
од 2003–2007 гг. обеспечивается также крупными 
и средними (частными) предприятиями на фоне, 
в целом, уменьшения крупных, средних, малых 
предприятий, осуществляющих ТИ.
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Таблица 13
Анализ численности и удельный вес малых, крупных и средних предприятий, осуществлявших ТИ, 

в 2003–2007 гг. в промышленности РФ 

Годы 2003 2005 2007 2003 2005 2007

Высокотехнологичные производства

Всего действующих ПП
В ед. В %

32165* 32165* 32165* 100 100 100

Малые предприятия в промышленности, осуществлявшие ТИ 1218 141 173 0,4 0,4 0,5

Крупные и средние предприятия, осуществлявшие ТИ (всего) 373 427 430 1,1 1,3 1,3

Среднетехнологичные производства

Всего действующих ПП 83005 101450 117373 100 100 100

Малые предприятия, осуществлявшие ТИ 321 368 429 0,4 0,4 0,4

Крупные и средние предприятия, осуществлявшие ТИ (всего) 1054 1094 1138 1,3 1,1 1,0

Низкотехнологичные производства

Всего действующих ПП 61995 157310 160465 100 100 100

Малые предприятия, осуществлявшие ТИ 337 410 394 0,5 0,3 0,2

Крупные и средние предприятия, осуществлявшие ТИ (всего) 764 881 917 1,2 0,6 0,6

*Примечание: здесь используются данные за 2008 г. ввиду того, что за анализируемый период 2003–2007 гг. 
данный показатель авторами не выявлен. 

ПП – промышленные предприятия.
*Источники: таблица составлена по: [11, с. 116–117; 15; 7, с. 626].

КСП – крупные и средние инновационно-активные промышленные предприятия.
МП – малые инновационно-активные промышленные предприятия.

Рис. 2. Инновационно-технологическая активность малых, средних и крупных предприятий 
промышленности в низко-, средне- и высокотехнологичных производствах РФ 

за период 2003–2007 гг. на основе данных удельного веса предприятий в общем числе действующих 
промышленных предприятий в соответствующем промышленном производстве

8 Суммарное число малых предприятий в обрабатывающих предприятиях выявило недостаток в 2003 г. 54 малых 
предприятий, в 2005 г. – 51 малое предприятие, в 2007 г . – 63 малых предприятий. Этот недостаток в численности 
предприятий был разнесен авторами по трем категориям [11; 15].
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В завершение исследования можно сфор-
мировать следующие научно-теоретические 
результаты:

1. Выявлено, что за период 2000–2010 гг. про-
исходит значительное увеличение затрат на ТИ 
предприятий промышленного производства при 
сохранении на достаточном низком уровне числа 
инновационно-активных предприятий промыш-
ленности РФ, объема отгруженной инновацион-
ной продукции этих предприятий.

2. Определено, что около 90% собственных 
средств частных промышленных предприятий 
за период 2000–2010 гг. в рамках затрат на ТИ 
направляется на обновление устаревшего обо-
рудовании. Показано, что в целом модернизация 
на промышленных российских предприятиях 
реализуется в направлении модернизации матери-
ального капитала, модернизации нематериально-
го капитала придается незначительно внимание.

3. Установлено, что продукт-ориентированная 
стратегия высокотехнологичных отраслей за пе-
риод 2003–2007 гг. обеспечивается значительным 
ростом малых, средних и крупных частных пред-
приятий, осуществлявших ТИ.

Для процесс-ориентированной стратегии низ-
котехнологичных отраслей характерно сокраще-
ния числа всех типов предприятий.

Стратегия, близкая к продуктовой, в среднетех-
нологичных отраслях реализуется при определен-
ной стагнации числа малых частных инноваци-
онных предприятий, сокращения числа крупных 
и средних инновационных частных предприятий.

Основной движущей силой, реализующей ТИ 
в промышленности в низко-, средне- и высоко-
технологичных отраслях, являются крупные и 
средние инновационно-активные предприятия.

В качестве формирования благоприятных ус-
ловий для реализации модернизации промышлен-
ности сформированы следующие рекомендации:

1. Необходимо трактовать понятие «модерни-
зация» как обновление материального и немате-
риального капитала, с достижением минималь-
ного временного интервала между двумя этими 
процессами.

2. Необходимо уделить большее внимание 
человеческому потенциалу в процессе модерни-

зации промышленности, что заключается (приме-
нительно к теме работы) в активной деятельности 
в области «импорта исследований и разработок», 
т.е. означает включение в научно-исследователь-
ский процесс сотрудничества с зарубежными 
учеными, компаниями; обучение персонала про-
мышленных предприятий в процессе обновления 
оборудования.

3. Необходимо расширять источники фи-
нансирования инновационно-технологической 
деятельности промышленных предприятий, 
отказываясь от (малоэффективной) современ-
ной схемы финансирования ТИ «собственные 
средства + (торговые) кредиты с длительными 
отсрочками платежа» в пользу современных форм 
финансирования инновационно-технологической 
деятельности, в целях повышения уровня ком-
мерциализации производимой инновационной 
продукции. Это достигается, по мнению авторов, 
благодаря использованию принципов «открытых 
инноваций», т.е. открытию инновационного про-
цесса промышленных предприятий и активному 
стратегическому использованию внешнего мира 
для усиления собственного инновационного по-
тенциала [19, с. 86–104].

4. Необходимо акцентировать внимание на 
«прочих категориях технологического баланса, 
не имеющих технического содержания, но свя-
занных с реализацией конкретного соглашения 
по обмену технологиями маркетинговые, ре-
кламные, финансовые, страховые, транспортные 
и другие услуги», указав конкретно услуги по 
продвижению, финансовому сопровождению и 
логистике.

5. Необходимо эффективное управление ин-
новационным процессом на этапах «новация-
инновация», что достигается использованием 
принципов «открытых инноваций», эффективным 
стратегическим управлением разработок, коммер-
циализацией ТИ на каждом этапе инновационного 
процесса. 

6. Необходимо совершенствование методоло-
гии управления ТИ на промышленных предпри-
ятиях для обеспечения эффективной модерниза-
ции промышленности с учетом требований V, VI 
технологических укладов.
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