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Интенсивность современных политико-экономических преобразований обусловливает повышенный спрос к индивиду-

альным социально-экономическим адаптивным возможностям, вызывая необходимость поиска механизмов их повышения. 
Причем актуализация соответствующих механизмов должна осуществляться не только со стороны государства, но и 
со стороны самого индивида. Одним из решений такой проблемы является субъектное экономическое мышление, в кон-
тексте которого в статье обозначены уровни реализации экономического мышления, пути его формирования и развития, 
а также основные положения государственного участия в создании условий реализации инновационных составляющих 
экономического мышления.
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Сегодня общество развивается с высокой 
степенью динамичности и интенсивности. 
Динамично меняющиеся социально-экономи-
ческие условия делают индивида одновремен-
но и более свободным, и менее защищенным. 
От субъекта требуются знания, умения и навыки, 
обеспечиваю щие его эффективное экономиче-
ское поведение в быстро меняющихся условиях. 
Не обладая таковыми, человек в потоке современ-
ных социально-экономических трансформаций 
оказывается экономически неэффективным.

Это лишает его ощущения стабильности и 
защищенности, возможности обеспечить полно-
ценную собственную материальную основу и 
своей семьи, грамотно инвестировать время и 
деньги, выстраивать жизнь согласно актуальной 
ситуации, становясь не аутсайдером экономиче-
ских процессов и балластом национальной эконо-
мики, но экономически эффективным человеком. 
В связи с этим инновационное экономическое 
мышление индивида, знания, умения и навыки 
креативной экономической мыследеятельности 
давали бы возможность найти пути разрешения 

проблемы, не усугубляя ее, реализовывать себя, 
формируя желаемые установки. Соответственно 
встает вопрос о содержании, а также возможно-
стях формирования и развития такого мышления 
в современных условиях.

В Российской Федерации в рамках Стратегии 
социально-экономического развития страны 
до 2020 г. [1] (эта проблематика поднимается 
и в Республике Казахстан в рамках Стратегии 
индустриально-инновационного развития Ре-
спублики Казахстан на 2003–2015 гг. [2], а также 
в Государственной программе форсированного 
индустриально-инновационного развития на 
2010–2014 гг. [3]) говорится о социально-экономи-
ческой модернизации, в том числе актуализируют-
ся вопросы повышения конкурентоспособности 
человеческого капитала через соответствующие 
социально-экономические программы, иннова-
ционные преобразования. 

В связи с этим В.А. Мау [4] обозначил два 
варианта социально-экономической политики. 
В первом варианте в качестве основного источ-
ника роста выделил государство, которое будет 



6

ISSN 1993-047X. «Актуальные проблемы экономики и права». 2012. № 3

Экономическая теория

определять приоритеты, финансовые потоки че-
рез принадлежащие государству банки и биржи, 
основные производственные направления и т.п. 
При этом государственный спрос понимается как 
системообразующий. Второй вариант – это усиле-
ние роли частных фирм и домохозяйств, которые 
должны постепенно «вытеснить государство из 
предпринимательской зоны». Роль государства 
будет заключаться в том, чтобы «создавать мак-
симально благоприятные условия для функцио-
нирования частных экономических агентов».

Как известно из истории экономических учений, 
и об этом пишет В.А. Мау, в периоды экономиче-
ской неопределенности государство берет на себя 
дополнительные полномочия в стремлении стаби-
лизировать ситуацию, но в дальнейшем «большое 
государство» закостеневает и с какого-то момента 
становится препятствием для современного эконо-
мического роста». И потребуются дополнительные 
усилия, чтобы исправить такую ситуацию.

Соответственно различие подходов класси-
ческой модели экономического роста и кейнси-
анской модели по-разному определяют роль и 
место экономического человека в экономической 
системе, а, следовательно, и приоритеты его со-
циально-экономической адаптации. 

При значительном множестве подходов к мо-
дели экономического человека, и в этом мы со-
гласны с В.С. Автономовым, можно выделить два 
основных [5, с. 5]. Для первой модели главным 
движущим мотивом экономической деятельности 
экономического человека является его личный, в 
чем-то даже эгоистический интерес, как привило, 
сводимый к материальному, к деньгам. При этом 
его способности понимаются как достаточные для 
конкурентной борьбы и достижения поставленных 
целей. И «невидимая рука» рынка производит так 
называемую «рыночную выбраковку», в естествен-
ном отборе определяя экономически успешных и 
неуспешных субъектов, в то же время способствуя 
росту общего экономического благосостояния. Та-
кой подход к пониманию экономического человека 
в канве рыночных отношений, берущий начало 
еще от классической школы экономики, больше 
характеризует ситуацию «не кризиса экономики».

Второй подход рассматривает модель экономи-
ческого человека как более многогранную, вклю-
чающую помимо денежного интереса индивида 
его социально-психологические особенности. 

Исследуются рациональный, эмоциональный и 
поведенческий уровни существования экономиче-
ского человека, обусловленные и генетическими 
детерминантами и социально-экономическими 
влияния ми, формирующими определенные сте-
реотипы, установки и определяющими эффектив-
ность социально-экономического мышления и 
поведения субъекта. Однако в таком подходе, по 
нашему мнению, присутствует понимание эконо-
мического человека в большей степени как объекта 
изучаемого и управляемого социально-экономиче-
скими процессами, так как его способностей может 
быть недостаточно для разрешения возникающих 
проблем. Соответственно предполагается и боль-
шее вмешательство государства в экономику. 
Такой кейнсианский подход становится особенно 
актуальным в периоды кризиса экономики.

Таким образом, цикличность социально-эконо-
мических преобразований обуславливает неодно-
значность и, как минимум, двойственность пони-
мания экономического человека в экономической 
среде. Мы считаем, что различные подходы могут 
найти свою взаимодополняющую реализацию в 
понимании экономического человека через его эко-
номическое мышление. И делая акцент на актив-
ной экономической роли индивида, мы предлагаем 
говорить об инновационном экономическом мыш-
лении применительно к субъекту, при этом помня 
о взаимообусловленном влиянии экономического 
мышления и экономической действительности. 

Исходя из принципов, что рынки, как правило, 
являются лучшим способом организации эконо-
мической деятельности с одной стороны, а с дру-
гой – что рациональный индивид предпринимает 
действие, основываясь на том, что предельные 
выгоды от его действия превышают предельные 
затраты, анализируемых, в частности, в работе 
Н.Г. Мэнкью [6, с. 33–36]. Мы говорим о необхо-
димости понимания экономического человека как 
активно мыслящего субъекта (т.е. определяющего, 
управляющего, организующего) социально-эконо-
мических преобразований, который сам сознатель-
но формирует свое эффективное экономическое 
мышление и поведение. Понимающий себя не как 
объекта в невидимой руке рынка, которая привела 
его к определенному материальному достатку, но 
как имеющего выбор и принимающего ответствен-
ное решение за свой выбор, а значит в большей 
степени сам определяющий свой достаток. Спо-
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собствует такой «включенности» в экономиче-
ские процессы соответствующее экономическое 
мышление, которое, в свою очередь, формируется 
в экономической деятельности, интерпретирует и 
интерпретируется в экономической действитель-
ности и продуцирует определенное экономическое 
поведение индивида.

В работе «Анализ структуры экономического 
мышления в аспекте современного инновацион-
но-индустриального развития» [7] мы говорили о 
том, что по субъекту экономического мышления 
можно выделять индивидуальное, совокупное 
и общественное экономическое мышление. 
В связи с этим рассматривается очевидная вза-
имообусловленность между индивидуальным, 
совокупным и общественным экономическим 
мышлением, как то: изначальная детерминация 
индивидуального общественным и совокупным 
экономическим мышлением, но возможность 
последующего формирующего воздействия ин-
дивидуального на совокупное и общественное. 

В связи с этим будет оправданным говорить о 
взаимообусловленном влиянии инновационного 
в индивидуальном, совокупном и общественном 
экономическом мышлении, также более очевид-
ными становятся институциональные условия 
формирования и развития инновационного эко-
номического мышления и возможности индивида 
как субъекта экономической деятельности, как 
индивидуального новатора к реализации инно-
ваций, а также возможности субъектного эконо-
мического мышления, о котором более подробно 
будет сказано далее.

Однако прежде чем перейти к описанию 
инновационных составляющих содержания 
экономического мышления, мы считаем не-
обходимым уточнить понятия экономического 
мышления и экономического сознания. И та, и 
другая экономическая категория имеют общую 
составляющую, которая заключается в «отраже-
нии экономической действительности», однако 
такое понимание, по нашему мнению, с большей 
степенью оправданности характеризует феномен 
«экономическое сознание» и, следовательно, в 
этом случае возможно говорить о первичности 
экономического бытия, которое и будет опре-
делять экономическое сознание. В то время как 
характеристика экономического мышления по-
мимо «отражения» экономической действитель-

ности должна включать в себя и возможность ее 
«преобразования». И в этом суть инновационных 
возможностей экономического мышления. 

В то время как «отражающий» подход создает 
ограниченность для определения предпосылок 
формирующего участия индивида в экономической 
жизни общества, формирующего инновационное 
воздействие на социально-экономические процес-
сы и явления. Отражающий подход практически 
нивелирует роль и возможности инновационного 
индивидуального экономического мышления в по-
рождении новых производственных комбинаций, 
инновационных экономических отношений, а, зна-
чит, неоправданно перечеркивает необходимость 
исследования условий формирования и развития 
инновационного экономического мышления, осо-
бенно актуального в современных условиях.

В связи с этим мы говорим об инновационном 
экономическом мышлении, имея в виду не только 
отражение и воспроизведение, но и креативную 
экономическую мыследеятельность, в контексте 
которой, по нашему мнению, с наибольшей от-
дачей может быть реализована ориентация со-
временной социально-экономической политики 
на инновационные преобразования и научно-
технический прогресс.

Креативная экономическая мыследеятельность 
индивидуального новатора, по нашему мнению, 
может быть особенно эффективно реализована с 
точки зрения субъектного экономического мыш-
ления [8], которое нами понимается, во-первых, 
как экономическое мышление именно субъекта 
экономической деятельности (индивида), а не как, 
например, рыночное или государственное эконо-
мическое мышление, характеризующее социаль-
но-политическое, экономическое устройство в 
целом, и, во-вторых, как субъект, определяющий 
и управляющий экономическими процессами по-
средством своего экономического мышления, что 
предполагает его активную преобразующую роль.

В связи с этим в основе креативной экономи-
ческой мыследеятельности мы имеем следующую 
содержательную характеристику экономического 
мышления: экономическое мышление есть не 
только отражение той экономической действи-
тельности, в которой прибывает индивид, т.е. 
результат его экономической социализации, 
но и последующее активное воспроизведение 
индивидом своего опыта, т.е. формирующее, 
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преобразующее воздействие на экономические 
процессы, явления. 

При этом с точки зрения субъектного экономи-
ческого мышления мы можем обозначить следую-
щие два уровня реализации экономического мыш-
ления: а) экономическое мышление совершается 
посредством усвоенных ранее экономических 
установок и стереотипов, реактивно проявляю-
щих себя в процессе и в результате ориентировки 
индивида в соответствующей экономической дей-
ствительности и обуславливающих такое эконо-
мическое мышление; б) экономическое мышление 
совершается субъектом активно, осознанно, пред-
намеренно, целенаправленно с ответственностью 
за принятые решения. Последняя составляющая, 
как мы понимаем, является основой креативной 
экономической мыследеятельности.

В процессе экономической социализации 
индивида имеют место также два пути форми-
рования и развития экономического мышления. 
Во-первых, это может происходить в условиях 
стихийного воздействия на субъект обстоятельств 
экономической действительности. Во-вторых, 
формирование и становление экономического 
мышления может происходить целенаправленно, 
например, посредством экономического обуче-
ния, воспитания, где процесс целенаправлен-
ного формирования экономического мышления 
предполагает сочетание экономической теории 
и практики в деятельности индивида, группы.

Последнее положение обуславливает, во-первых, 
необходимость государственного участия в опре-
делении объективных социально-экономических 
условий, потому что, как мы определили выше, эко-
номическое мышление будет во много определяться 
этими объективными условиями. Значит, изменение 
этих условий, регламентируемое экономической 
политикой государства, будет изменять и эконо-
мическое мышление людей в государстве. Таким 
образом, институциональные условия формиро-
вания и развития инновационного экономического 
мышления будут оправданно включать в себя необ-
ходимость формирования и нормативно-правового 
обеспечения (например, правовая защита интел-
лектуальной собственности) конкурентной среды. 

Еще Й.А. Шумпетер [9], которого по праву 
можно считать родоначальником теории инно-
ваций, говорил о конкуренции как о предпосыл-
ке новых производственных комбинаций, а об 

индивидуальных новаторах (предпринимате-
лях) – как о главных субъектах экономического 
развития. В этом контексте еще более явственной 
становится необходимость реализации креатив-
ной экономической мыследеятельности с точки 
зрения субъектного экономического мышления, 
основное предназначение которого обеспечивать 
хозяйствующему субъекту (индивиду) не инерци-
онное, но гибкое инновационное реагирование на 
экономические стимулы, порождение инноваци-
онных экономических отношений.

Следующее институциональное условие, а 
именно подготовка специалистов-новаторов яв-
ляется отражением второго пути формирования 
и развития экономического мышления в целом 
и инновационного в частности. В связи с этим 
становится очевидной необходимость создания 
соответствующей инфраструктуры (школы, цен-
тры и пр.), реализующей, в том числе в рамках 
государственно-частного партнерства, образо-
вательные программы в условиях современной 
инновационной экономики.

В представленных выше положениях налицо 
ситуация, когда объективные внешние условия 
(общественное и совокупное экономическое 
мышление) будут создавать предпосылки форми-
рования и развития инновационного в индивиду-
альном экономическом мышлении.

Когда формирование и развитие экономиче-
ского мышления может происходить целенаправ-
ленно, например, посредством экономического 
обучения, воспитания, считаем необходимым 
обозначить следующие подходы.

Во-первых, важно опираться на опыт суще-
ствующей системы подготовки экономистов, 
основываясь при этом на запросах актуальной 
экономической ситуации, а также, исходя из 
формирования способности, применять знания 
на практике, а возможно именно получать зна-
ния, применяя их на практике в процессе эко-
номической подготовки. Руководителем Центра 
начального, среднего, высшего и дополнитель-
ного профессионального образования Федераль-
ного института развития образования (ФИРО) 
В.И. Блиновым [10] в рамках Стратегии–2020 как 
попытка решения существующих противоречий 
высказана идея о «выпускниках прикладного 
бакалавриата», предполагающая практико ориен-
тированную подготовку экономистов при участии 
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потенциального работодателя не только на этапе 
прохождения практики, но и на экзаменах. 

Таким образом, индивид, решая конкретные 
экономические задачи в реальных условиях 
и имея или получая в процессе необходимую 
экономическую подготовку относительно сути 
инновационного экономического мышления, 
будет сам способствовать выработке своего но-
вого экономического мышления. Так решается 
качественный аспект. 

Во-вторых, формирование инновационного эко-
номического мышления должно основываться на 
современной экономической подготовке не только 
специалистов-экономистов, но и специалистов 
неэкономических специальностей, которые, как 
мы понимаем, также задействованы в экономиче-
ских процессах и зачастую принимают активное 
участие в социально-экономических преобразова-
ниях страны, а также экономической подготовке 
разновозрастного населения, и не только в период 
получения высшего образования, а, например, по-
средством дополнительного профессионального 
образования. Сегодня такие возможные шаги по 
развитию институтов дополнительного професси-
онального образования (ДПО), для людей, которые 
уже получили первичное профобразование, также 
обсуждаются в рамках Стратегии-2020, в част-
ности, об этом говорит ректор Московской школы 
управления «Сколково» А.Е. Волков [11].

Следовательно, количественный охват соци-
ально и экономически активного населения по 
формированию инновационного экономического 
мышления, основанного на практико-ориентиро-
ванной подготовке, будет значительно расширен. 
Может возникнуть вопрос, а необходима ли такая 
массовая подготовка? Но ведь своей сверхзадачей, 
в особенности, если иметь ввиду среднесрочную и 
долгосрочную перспективу повышения социаль-
но-экономической конкурентоспособности нацио-
нальной экономики, мы ставим именно повышение 
среднестатистического уровня экономической 
компетентности как можно большего количества 
граждан. К тому же надо представлять, что в усло-
виях современного информационного мира это еже-
дневная работа не только для конкретного индивида, 
но и для групп, общества в целом. Поэтому считаем 
важным именно такой масштабный подход.

Инновационное экономическое мышление как 
одна из основных составляющих инновацион-

ного экономического человека способна обеспе-
чить конкуренцию идей, а значит, конкуренцию 
жизненных стратегий в целом, а в частности, 
конкуренцию образовательных и финансовых 
инвестиций. Экономическое мышление субъекта 
обеспечит анализ, устаревших представлений об 
экономической действительности и на основе 
такого анализа в сочетании с анализом актуаль-
ной экономической ситуации сформирует новое 
качество экономического мировоззрения. Все это 
может способствовать повышению конкуренто-
способности индивида.

Таким образом, согласно второму уровню реа-
лизации экономического мышления, когда эконо-
мическое мышление совершается субъектом актив-
но, осознанно, преднамеренно, целенаправленно с 
ответственностью за принятые решения, т.е. когда 
речь идет именно о субъектном экономическом 
мышлении, мы можем заключить, что создание 
соответствующих институциональных условий 
приведет к ситуации, когда инновационное ин-
дивидуальное экономическое мышление сможет 
оказывать формирующее воздействие на совокуп-
ное и общественное экономическое мышление, на 
объективные экономические процессы и явления.

В представленных выше положениях мы обра-
щаем внимание на необходимые пропорции взаи-
модействия экономических принципов, согласно 
которым, с одной стороны, рынки оптимальным 
образом организуют хозяйственную деятель-
ность экономических субъектов, естественным 
образом способствуя поиску альтернатив в ус-
ловиях конкуренции, шлифуя и выбраковывая 
эффективное и неэффективное в экономическом 
мышлении индивида, но при этом, с другой 
стороны, правительство посредством государ-
ственной политики формирует соответствующую 
инфраструктуру.
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The intensity of the modern political-economic reforms determines the larger need for individual social-economic adaptive 
capabilities, causing the necessity to search for the mechanisms of its promotion. The actualization of the corresponding mecha-
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